CHAPITRE Il

LE ROI EN FAMILLE

Apreés étre remonté aux sources du pouvoir royal en France, voyons-
en la mécanique, comme aurait dit Saint-Simon.

Rien n'est plus difficile, pour un esprit moderne, que de se repré-
senter ce qu'était dans I'ancienne France la personnalité royale, le carac-
tére des rapports qui unissaient le prince et ses SUJetS Balzac en son
génie historique, I'a entrevu : « Alors, écrit-il, [intéré

un intérét > : ier roi fut un
pére de fanflleg»

Justedlu ds rilima i ifmer |'érudition
moderne.

Paul Viollet, professeur a I'Ecole des Chartes, parle de notre an-
cienne monarchie : « Le pouvoir royal et le pouvoir patriarcal sont a
l'origine apparentés de trés prés » ; et Jacques Flach, professeur au Col-
lege de France : « Le principe royal était alors familial ; le roi est le pére
de famille. » Aussi sa femme, comme en une maison bien ordonnée,
doit-elle avoir part a I'administration. Elle tient le « ménage de la
royauté », pour reprendre I'expression des chansons de geste. Parais-
sant devant le roi, elle peut dire en le saluant :

Vechi la vostre amie et vostre trésoriere,

Le chambrier — nous dirions le « ministre des Finances » — est
son subordonné. Robert le Pieux se plait a louer I'habileté de la reine
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CE QU'ETAIT UN ROI DE FRANCE

Constance dans la gestion des deniers publics ; quant a Bertrade d'’An-
jou, que Philippe I°" a fait asseoir sur le trone, elle faisait peut-étre trop
bien, du moins Ive de Chartres lui reproche de trafiquer des évéchés et
dignités ecclésiastiques, pour alimenter le trésor royal.

Quand Philippe Auguste écarta les femmes du gouvernement,
sans doute sous la répulsion que lui inspirait Ingeburge, il rompait avec
une tradition deux fois séculaire. Car la monarchie francaise, tout en
développant a travers les siecles les éléments qu'elle tenait de ses origi-
nes, n‘en a pas moins été, comme tout organisme vivant, en transfor-
mation continue ; mais, ici encore, on trouvera jusqu'aux derniers temps
de la dynastie les traces des conditions premiéres : en l'absence de
Louis X1V, ce sera la reine qui signera les ordres du roi, autrement dits
lettres de cachet.

Aupres du pere et de la mere, le fils ainé. Des I'enfance, il figure
dans les chartes royales, Philippe Auguste a peine agé de cinq ans,
Louis VI des sa huitieme année.

L'accord de ces trois volontés — roi, reing, fils ainé — est maintes
fois exprimé dans les dipldmes royaux. Réunis, ils constituaient ce que
nous appellerions « la couronne » ; jouissant de cette inviolabilité, de
cette supréme autorité que les hommes du Moyen Age attribuaient a la

trinité capétienne.

Au ; rdl, g S u ierfise jofdre, si elle vit
encore, lar mer « reifie bla » e lin avik coutume de
I'appeler, cajgell cl urol defunt son époux. Sous

le réegne de son fils, elle continue de participer au pouvoir.

Puis les freres. Leurs droits, dans les premiers temps de la monar-
chie, sont beaucoup plus étendus que ceux dont ils jouiront plus tard
sous le nom d'apanages. On est en famille et, pour privilégié que soit
I'ainé, les cadets n’en ont pas moins leur part dans une gestion com-
mune.

Ainsi, pour nous résumer, dans les premiers ages de la monarchie,
ce fut la famille royale qui administra le pays sous la direction de son
chef.

A la famille immédiate du prince se joint son Conseil, qui com-
prend, comme le conseil du seigneur féodal, les parents du suzerain,
« messeigneurs du sang », ses alliés et des personnages de confiance;
mais ces derniers, par cette méme extension des cadres de la famille qui
a produit la mesnie et le fief, sont eux-mémes assimilés a des parents.

Al'image du conseil féodal, celui du prince est ainsi composé de
ses proches et des principaux barons, en téte desquels viennent les pairs
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CHAPITREV

LA COUR DU ROI

La « Cour du roi » — curia regis —, ainsi se nomma jusqu’au XIV¢
siecle I'assemblée chargée de rendre la justice au nom du souverain et
qui formera le Parlement.

Le roi ne pouvait pas, pour reprendre I'expression de Joinville,
« expédier » personnellement toutes les affaires du royaume. Dés le
début du XllI¢ siecle, il déléguait dans les provinces J'un |'autre de
ses « familiers », . ou @i ui vivaient
aupres de o i lain ell@ionsflle ceux qui se
sentaient ssé ign ui ésigna des
personna i ur s'occuper régulierement de ces débats,
ce qui amena la création des Parlements, lesquels exercérent ainsi la
justice par délégation royale. « Le Parlement, déclarera Charles V en
1359, est la justice souveraine de France représentant sans moyen la
personne du roi. »

L'origine en est encore familiale. Le roi tire ses conseillers de la
domesticité qui lI'entoure, des clercs qui font le service de la chapelle ;
s'y mélent, a l'occasion, quelques vassaux du domaine immédiat, quel-
ques seigneurs ou prélats avec lesquels le roi se trouve en relation. A
coté du prince qui tient ses plaids, souvent la reine demeure assise, par
quoi en apparait encore le caractere « domestique ». En temps de guerre,

le roi siege dans les camps sous la tente :




CE QU'ETAIT UN ROI DE FRANCE

Dedens son tref de bon paile aufriquant
(Dans sa tente tendue de bonne toile d'’Afrique).

A défaut de trone, le prince s'est assis sur son lit dolyphant (ivoire).
Le sol est jonché d’'herbe et d'ajonc. Quelques tapis. Chevaliers et barons
qui composent la Cour sont groupés sans ordre « entour et environ », la
plupart assis par terre. Mélés aux chevaliers quelques évéques, puis des
écuyers, des « damoisels légers », des sergents, quelques « gar¢ons ».
Ceux-ci se tiennent debout au dernier rang. L'assemblée peut compter
deux cents tétes. Ceux qui ont a plaider fendent la presse :

Thiébaus se dresse, qui Aspremont tenoit,
Desrompt la presse et vient devant le roi...

Thiébaut est vétu d'un manteau de drap gris doublé de cendal ; il
le jeta a terre par respect pour le prince. Le roi se léve pour prononcer sa
sentence. Il s'appuie « au col d'un chevalier » ; la cause est jugée :

De la Cour partent les chevaliers de prix
A leurs trés (tentes) vont li prince et li marquis.

En temps ordinaire, la Cour se réduisait ainsi aux personnes que
les circonstances amenaient dans I'entourage du roi et a ceux qui lui
étaient attachés par quelque office domestique. Mais considérons la
complication grandissante des affaires et du droit avec I'acgroissement

du royaume, le dé rité ouvelihife {@arbns, prélats
et domesti s vonilaiss lus 4 plus grande
aux hommdlaa loi, Mau’'au bur ol nt our exclusi-
vement.

En 1190, Philippe Auguste, sur le point de partir pour la croisade,
délegue son pouvoir judiciaire a sa mére et a l'archevéque de Reims, en
leur recommandant de tenir a Paris tous les quatre mois une « assise »
poury entendre les plaintes de ses sujets. Circonstance qui déterminera
I'établissement a Paris d'une Cour de justice que le temps va rendre
permanente. Celle-ci continue d'étre nommeée la « Cour du roi ». Elle ne
s'occupe pas seulement d'affaires judiciaires, mais de politique et de
finances, en vertu et de ses origines et du caractere de ses fonctions.

Pour reprendre les paroles de La Roche-Flavin, le Parlement est un
«vray pourtraict de Sa Majesté ». Aussi bien le roi habillait ses magistrats
de ses propres vétements. « L'habit de Messieurs les Présidents estoit le
vray habit dont sont vestues Leurs Majestés », écrit André Duchesne en
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LA COUR DU ROI

ses Antiquités. Robe, chaperon d'écarlate fourrés d’hermine : le véte-
ment des rois et non seulement un vétement semblable au leur, mais les
propres vétements que les rois avaient portés et dont ils faisaient an-
nuellement présent a leurs conseillers, afin que, par leur costume méme,
il apparat qu'ils le représentaient. Le bonnet a mortier, coiffure habi-
tuelle des premiers Capétiens, dont les Présidents au Parlement orne-
fin, et ceci

est partic baj d'o rmine, ou de
soie, que | port@ront on b | le, y fixent le
signe distin & MEtp ,dit Duchesne,

combien Qine coutume entre nos rois d'avoir plusieurs per-
sonnes habillées comme eux, d'autant qu'ils font coustumiérement
communication de leurs habits a leurs amis, ils ont toutefois voulu avoir
qguelque marque particuliére, par laquelle ils eussent quelque préroga-
tive sur les autres et, pour estre reconnus pour rois se sont réservés ces
trois rubans et qu'ils ont depuis communiqués a Messieurs les Premiers
Présidents... »

« Les Parlements, écrit La Roche-Flavin, n‘ont pas été seulement
établis pour le jugement des causes et proces entre parties privées, mais
ils ont été aussi destinés pour les affaires publiques. » Et le méme histo-
rien, en son vivant langage, montre Louis Xll se promenant sur un petit
mulet dans les jardins du Bailliage jouxtant le Palais de justice. Il « digé-
rait » les affaires publiques. Une difficulté se présentait-elle a son esprit,
il montait quérir conseil au Parlement. « A ceste occasion, on avoit
dressé, depuis le bas des grans degrés jusques en haut, une allée faite
dais et planchée de nattes, ou son mulet montait pour le mener jusqu’a
la porte de la Grand Chambre. » Le roi souffrait de la goutte.

Aussi bien, par le fait méme qu'ils rendaient la justice, les Parle-
ments étaient-ils amenés a étendre leur action dans les diverses parties
de I'Etat ; comme le note d'Avenel : « La justice remplissait dans I'an-
cienne France le role de ce que nous nommons aujourd'hui I'adminis-
tration. »

Et le Parlement continue jusqu’au XVII¢ siecle de garder les traits
essentiels qui I'avaient marqué a ses origines. Le roi lui-méme le vient
souvent présider, non seulement a Paris, mais dans les villes de pro-
vince. Alors le prince donnait son avis sur les causes plaidées devant lui,
écoutait la diversité des opinions, par aventure contraires a la sienne, et
y faisait réponse. Au prononcé de l'arrét, il parlait le dernier, de crainte
gue son avis n'influencat ceux qui auraient formulé leur maniére de voir
apres lui. Et, de méme qu'aux premiers temps, au XVI¢ siécle encore les
rois tenant leur parlement y faisaient siéger la reine a leur droite, conti-

4



CE QU'ETAIT UN ROI DE FRANCE

nuant de marquer d'un gracieux pittoresque le caractére familial de leur
juridiction. Aussi bien le Palais de justice demeure-t-il le logis du roi. Les
derniers Valois y donnent les repas de noces au mariage de leurs filles,
ce qui oblige les magistrats a déguerpir et aller momentanément siéger
au couvent des Augustins.

Ce n'était pas le Parlement, lors méme que le roi était absent,
C'était le roi qui jugeait, observe Bodin ; comme le roi, il prononcait ses
sentences sans se plier a des lois ou des ordonnances écrites, mais en
suivant la voix de sa conscience. Les peines qu'il prononcait étaient
« arbitraires », ce qui ne veut pas dire qu'elles fussent injustes ou de
fantaisie, mais qu’elles n'étaient imposées par aucun texte législatif ou
judiciaire : il jugeait en « équité ».

Par I'ensemble de ces faits s'expliquent les lits de justice dont le
caractere est souvent méconnu. On nommait ainsi les assemblées ou le
prince venait prendre personnellement la présidence de son Parlement
pour lui faire connaitre sa volonté. Jusqu'au XVI¢ siécle il occupait a cette
occasion un trone d'or ; a partir du régne de Louis XlI le trone fut rem-
placé par un «lit » — nous venons de voir que Louis Xll souffrait de la
goutte — formé de cing coussins surmonté d'un dais. L'exquis Jean
Fouquet en a donné I'image en la célébre miniature représentant un lit
de justice tenu par Louis XlI, conservée a la Bibliothéque de Munich. Les
coussins et le dais, ainsi que les us d'étoffe
bleue sentd S IS étu e bleu, coiffé
d’'une toqu ue clis, ti en main le
« baton » ofisc rille une fleur de lis dor. Le
« lit » est placé dans I'un des angles de la piéce, surélevé de maniere que
le souverain dominat I'assemblée. Au siecle suivant le bleu des étoffes
se sera mué en violet. Le lit de justice était aussi appelé « trone royal »,
« siége royal » ou « tribunal royal ».

En pensant aux lits de justice on se représente encore trop sou-
vent un prince venant dans un tribunal lui imposer despotiquement ses
décisions, au lieu d'y voir en vérité le monarque venant rendre person-
nellement la justice au sein de son Conseil. Loin de se résoudre en un
coup de force, ces assemblées donnaient le tableau de la justice en sa
pureté. La « loi vive » s'y exprimait directement par la bouche de celui
qui l'incarnait. « Et tout ainsi, dit Bodin, que les fleuves perdent leur
nom et leur puissance a I'embouchure de la mer, et les lumieres célestes,
en la présence du soleil et aussitot qu'il approche, perdent leur clarté, en
sorte qu'elles semblent rendre la lumiére totale qu'elles ont empruntée
au soleil », ainsi voyons-nous les Cours de justice se dépouiller de leur
autorité au moment ou parait celui qui en est la source.
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UN PRINCE EN DALMATIQUE

noncées par des évéques ou abbés contre leurs subordonnés, juger de
la validité des pardons, de 'opportunité des indulgences, régler le détail
des processions, décider de l'authenticité des reliques. Les bulles ponti-
ficales n‘ont d'activité en France — comme les édits royaux — qu’'apres
enregistrement par le Parlement, qui fait déchirer par les mains du bour-
reau comme écrits factieux celles qui n‘ont pas son approbation. Il en-
registre des articles de foi qui en deviennent dans le royaume des lois
civiles.

Durant les conflits suscités par le jansénisme, nos magistrats se
constituent en assemblee de theologlens discutent de |
cace, de la prédestj
tin, cherch W s éniu
uns déclarefirYorill
bles a 'y dég Nt approuve ou blame les évéques, leur
adresse des feI|C|tat|ons ou des réprimandes ; il suit les ébats des con-
vulsionnaires, apprécie les miracles opérés sur la tombe du diacre Paris.
Un curé, sous prétexte de jansénisme, refuse-t-il I'extréme-onction a
I'un de ses paroissiens, nos magistrats interviennent pour mettre un
frein a ce qu'ils considérent comme un abus.

Cette ingérence du Parlement dans la vie du catholicisme en
France a souvent été critiquée par les défenseurs du Concordat conclu
entre Francois [ et Léon X. || était inadmissible, disent-ils, que les ma-
gistrats civils intervinssent dans le domaine religieux jusqu'a prétendre
fixer le détail des vétements et ornements ecclésiastiques : « Ce devait
étre insupportable. » Parfois, sans doute, assez contrariant ; mais avec
cette importante contrepartie que I'Eglise de France trouvait dans le
Parlement un puissant et vigilant défenseur, non seulement contre I'hé-
résie, mais contre toute hostilité, compensation de nature a indemniser
de quelque contrainte.
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Le roi de France et son Conseil. Gravure extraite de
La grant monarchie de France, par Claude de Seyssel (1519)



CHAPITRE VII

LE SERGENT DE DIEU

Dans les poémes du Moyen Age le roi de France est défini : « le
sergent de Dieu ». L'abbé Suger représente Louis VI comme « portant la
vivante image de Dieu en lui-méme », conception qui traversera les
siécles ; elle n'était pas morte a la veille de la Révolution. La Sorbonne
I'enseignait, le Parlement la maintenait. L'avocat général Omer Talon
disait, en s'inclinant devant Louis XIV 4gé de cinqg ans : « Le siége de
Votre Majesté nous représente le trone du Dieu vivant; les ordres du
royaume vous rendent honneur et respect comme a une divinité
visible. »

Le peuple de France se précipitait sur le passage de,son prince

pour toucher le bas de e il murdl reliquaire.

« C'est la vijite, &cr 4 is,q s eux ol le roi passait,

hommes e mes Massem@laie et aient apres
r

lui trois et dfis pouvaient atteindre a toucher a sa
mule ou a sa robe, ou a quelque chose du sien, ils baisaient leurs mains
et s'en frottaient le visage d'aussi grande dévotion qu'ils eussent fait
d'un reliquaire. »

Sous Louis XV, pendant la maladie du Dauphin, les Parisiens vin-
rent en foule sur le terre-plein du Pont-Neuf s'agenouiller devant I'image
du roi Henri. llsimploraient du monarque populaire la guérison de I'hé-
ritier de la couronne. Et ne voyons pas |a un trait de servilité. Qui nous a
transmis ce trait du culte monarchique et pour en faire un éloge ému ?

Voltaire:




CE QU'ETAIT UN ROI DE FRANCE

On vit de citoyens une foule tremblante
Entourer la statue et la baigner de pleurs :
C'était l1a leur autel...

Aussi bien les rois de France opéraient-ils des guérisons qu'il est
permis de qualifier de miraculeuses. Au plus fort de la lutte de Philippe
le Bel contre Boniface VI, Guillaume de Nogaret le proclame au pied du
trone pontifical : « Par les mains du roi mon maitre, Dieu fait des mira-
cles évidents. »

La couronne fleurdelisée tenait ce don surnaturel de l'onction par
la sainte ampoule dont I'huile avait été apportée du ciel par le Saint-
Esprit pour le sacre de Clovis : « La sainte liqueur qui, par une colombe
— comme nous tenons fermement que ce fut le Saint-Esprit mis en
cette forme —, fut apportée du ciel en son bec en une petite ampoule
ou fiole, et la mit, a la vue du peuple entier, en la main de M9 saint Remi
(archevéque de Reims) » (Chronique de Guillebert de Metz).

Le cardinal Chigi, légat du Saint-Siege, le constate : « On voit le roi
de France accomplir des prodiges, non seulement dans son royaume,
mais dans les pays étrangers » (1664).

Quand jean le Bon fut détenu a Londres aprés Poitiers, nombre
d’Anglais vinrent s'agenouiller aux pieds de leur prisonnier, sollicitant de
lui la guérison de leurs maux. Les Frangais en étaient fiers. IIs le criaient
aleurs adversaires :

Votre roi Henri d’Angleterre

Ne fait pas souvent grand miracle,

On ne le va guére requerre

Pour faire éprouver ses sinacles (signes de croix).
(Mystere du Siege d'Orléans)

De méme, Francois I¢", prisonnier a Madrid apres Pavie. Les Espa-
gnols profitent de I'occasion qui met parmi eux un personnage qui
guérit les maladies par la seule apposition des mains. En décembre
1515, le pape Léon X se rencontre a Bologne avec Frangois I* pour la
conclusion de leur fameux Concordat. Francois |*, haut de taille, élé-
gant, galant et juvénile, montait un noir destrier entre les blanches ha-
quenées chevauchées par deux rouges cardinaux, dont |I'un, Hippolyte
d'Este, fils de Lucréce Borgia, était I'ami dévoué de la France. La simarre
du jeune prince était noire, brodée d'argent ; la téte fine, cavaliére, coif-
fée d'une toque noire empanachée de noir. « Le visage est trés beau,
écrit Paul Jove, les mains sont fines, la taille au-dessus de la moyenne;
le tout enflammé de vigueur ».
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LE ROI EST LE CHEF DES FAMILLES

nombrables querelles domestiques vient quotidiennement aboutir au
cabinet du lieutenant de police. Représentant du roi, il est le chef des
familles. Invoquée par tous, son autorité n'‘est contestée par personne.
Du caractéere de ces affaires qui alimentent les soixante-dix mille dos-
siers des Archives de la Bastille on peut se faire une idée rapide en
parcourant les notes du lieutenant de police René d’Argenson qui ont
été publiées.

Aussi les Parisiens nommaient-ils le lieutenant de police leur « pere
temporel », du méme nom qu'ils donnaient au roi. Dans ces conditions,
on imagine ce que devaient étre ses audiences. En réalité, le lieutenant
de police était en audience perpétuelle ; mais les portes de son hotel
s'ouvraient plus particulierement le mardi et le samedi. Quelle cohue !
Gens de toute qualité, de tous rangs, de toutes conditions. Diderot y
vient « étudier les meeurs ».

Scénes bigarrées, violentes, bouffonnes, dont Marc Chassaigne a
tracé un vivant tableau. Des imprudents viennent conjurer le magistrat
de casser leur contrat de mariage en raison de mécomptes trop tard
apercus ; des voleurs retirés des affaires sollicitent un certificat de réha-

bilitation ; des meres éplorées viennent avec des larmes efzdes gestes
dramatiques ré r : ampIra aife ajouer dans
les tripots i app ait

Au pd i isto P n », le gentil-

sén rang, les égards qui lui sont dus. Il en
récolte des injures. Les laquais prennent fait et cause pour leur maitre et
les poings entrent en jeu. Des chapeaux sont foulés aux pieds, des per-
ruques sont arrachées, quand parait le « Magistrat ». On se rue — res-
pectueusement — autour de lui, on lui parle a l'oreille. Les placets lui
sont tendus par poignées. Le Magistrat répond de son mieux, de droite,
de gauche. De beaucoup d'affaires il est instruit par des placets qui lui
sont précédemment parvenus. La plupart des sentences sont rendues
séance tenante. A cette fin, le lieutenant général s'est fait accompagner
d'un secrétaire et d'un inspecteur de police. « La se terminaient, écrit
Chassaigne, des contestations qui seraient devenues des proces, des
animosités sans fin, des causes de désordre. »

Ne nous y trompons pas. En ces tableaux animés, d'aspect trivial,
grotesque par moments, nous sommes devant le « Magistrat » royal qui
continue le réle de saint Louis, le role des anciens rois rendant la justice
al'huis de leur logis, a 'ombre paisible du chéne de Vincennes ou sur les
vertes pelouses du « jardin de Paris ».

Ainsi, sur la vie privée de ses sujets, le roi avait autorité. Pour
chacun d'eux il était le chef de famille a une époque ou le chef de famille
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CE QU'ETAIT UN ROI DE FRANCE

était tout-puissant. Du moins en était-il ainsi en théorie, car, en fait,
nonobstant les exemples donnés, on imagine que le prince ne pouvait
intervenir personnellement dans les affaires des milliers, des millions de
Francais. Pratiquement lui e(t-il été impossible. Sous son autorité, I'im-
mense majorité de ses sujets — on peut dire « ses sujets » — vivaient a
leur guise, sans autre contrainte que celle de la coutume, des meeurs et
traditions acquises, quant aux libertés publiques, les faits qui suivent
permettront d'en juger.

Francois 1" (1515-1547)

Gravure extraite des Vrais portraits
des rois de France, tirés de ce qui nous
N reste de leurs monuments, sceaus,

" médailles, ou autres effigies
conservées dans les plus rares et

plus curieux cabinets du royaume,

M parJacques de Bie (édition de 1636)

15-1-RoY-DE-FRAN-

¥ LVII-
Tire dinTableau de Raphael
Vb Conferue a Foutiie




CHAPITRE XII

LIBERTES ET FRANCHISES

« La liberté, écrit le comte de Ségur, n'est, au fond, que la justice. »
Dans cette voie, la nation devait a ses souverains la liberté dont elle
jouissait. Louis XIV pouvait dire : « Mes sujets sont les plus libres de
I'Europe. »

Ordre, liberté, autorité, justice découlaient d'une source commune
pour se confondre dans leur cours. Supposons un instant que l'autorité
du roi ait été réduite, la France retombait dans 'anarchie d'ou cette
autorité l'avait tirée.

Sous la suzeraineté royale, au Moyen Age, chaque seigneur, dans
son fief, exerce indépendamment son autorité, rend la justice, percoit
des redevances, entretient des hommes d'armes. « Chaque seigneur,
note au Xlll¢ siecle Beaumanoir, est souverain en sa baronnie. » Pareille-
ment les villes s'administraient d'une maniére indépendante.

Apres la Renai i oit acorfdénJeshobles, qui
i i souverains :
et les céré-
re’ses valets, il n'est rien de plus royal. Il
entend parler de son maitre (le roi) une fois I'an. »

Selon de mot de Montesquieu : « Chaque partie de I'Etat était un
centre de puissance. » « Tout village, disait Richelieu, est une capitale. »
Le parlement de Provence déclarait : « Chaque commune parmi nous
est une famille qui se gouverne elle-méme, qui s'impose ses lois, qui
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veille a ses intéréts. » Les parlements des diverses provinces auraient pu
parler de méme.

Les assemblées de village, ou les gens des campagnes délibé-
raient de leurs affaires, soit sur la place commune, soit dans I'église, ont
été souvent étudiées : « C'est 13, écrit Emile Cheysson, c'est sur cette
place, sous cet orme, que nos péres se réunissaient et délibéraient sur
leurs fors. Aujourd'hui ces villages sont absorbés par la centralisation et
ressentent tous au méme moment la méme impulsion bureaucratique.
lls ont perdu leur vie propre et leur relief. »

Le pays de France était hérissé de libertés. Par elles il se gouver-
nait, libertés renforcées par les hiérarchies sociales et I'indépendance
des provinces.

Aprés le traité d'Arras, Charles VII décide le rétablissement des
aides (février 1435) ; il s'agissait de la solde des hommes d'armes. Les
Etats provinciaux s’y opposent et la mesure ne peut étre appliquée. En
1518, Francois 1" veut introduire la gabelle en Bretagne ; il y doit renon-
cer sur 'opposition des Bretons ; de méme Henri Il doit renoncer a faire
percevoir la gabelle en Saintonge. En 1621, Louis XllI et Richelieu projet-
tent d'établir des droits de douane a la frontiere d'Espagne. Protesta-
tions du Languedoc devant lesquelles roi et ministre doivent s’incliner.
Par une déclaration publiée a Cognac en 1622, Louis XllI laisse au Lan-
guedoc le libre-échange de ses marchandises avec |'Espagne, mais il
établit des burea
jour ou meggujets
placer des pte
suis obligé rieur du royaume. » La Provence accepta
une douane sur la frontiére italienne, mais elle en voulut également une
sur la frontiére francaise, de maniéere a former économiquement un Etat
a part. Quant a la Bourgogne, au Dauphiné, a la Guyenne, a la Bretagne,
a I'Aunis, ces provinces se déciderent, les unes pour des douanes contre
I'étranger, les autres contre la France.

Louis XIV et Colbert unirent vainement leurs efforts pour faire
disparaitre les douanes intérieures qui séparaient nos provinces les unes
des autres; ils auraient voulu donner au peuple la libre circulation des
grains d'une si impérieuse utilité. Vainement tentérent-ils de doter les
Frangais de I'unité des poids et mesures.

On sait quel accueil les provinces firent aux projets de Colbert sur
les fermes. Quelques-unes les acceptérent : elles en furent nommeées les
provinces des « cing grosses fermes » ; les autres les rejetérent et, de ce
moment, furent « réputées étrangéres » ; mieux encore, trois provinces
étaient regardées comme formant « I'étranger effectif ».
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